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Franz-Karl Nieder

Der Anhang zur Limburger Chronik
des Tilemann Elhen von Wolfhagen

Text und Anmerkungen

In: Nassauische Annalen, Jahrgang 118; 2007, S. 19808

Vorbemerkung:
Der 2007 geschriebene Beitrag wurd e in der alechBchreibung abgefasst.

Die Limburger Chronik des Tilemann Elhen von Wotjea gehort mit der Stra3burger Chronik zu
den berihmtesten mittelalterlichen Chroniken Déhléswls. Lessing, Goethe, Herder, Heine, sie alle
haben die Chronik gekannt und gewurdigt. Sicherigthes Ubertrieben, wenn - um den Wert der
Chronik darzustellen - formuliert wurdEs ist ihre Chronik die die Stadt Limburg berihratmgcht
hat? Einen bis heute musterglltigen Text der Limbur@aronik des Tilemann in der mittelhoch-
deutschen Fassung hat Arthur Wyss im Jahr 1883i6gegeben. Arthur Wyss, geboren am 5 April
1852 in Bad Homburg vor der Hohe, wurde ArchivarDarmstadt; er starb am 11. Juli 1894 in
Frankfurt. Seine Dissertation schrieb Wyss uberGhieonik des Elhen von Wolfhagen.

Etwa 200 Jahre nach der Chronik des Tilemann iseéwreine Limburger Chronik geschrieben
worden. Wieder war es kein Limburger, der die Cheathrieb: Johannes Mechtel aus Pfalzl bei
Trier, von 1604 bis 1617 Dekan des Limburger Sor@sstiftes. Mechtels Chrorfikwurde 1909 von
Carl Knetsch herausgegeb®nMechtel wuRte noch, daR die mittelalterliche Cikamn Tilemann
verfal3t worden war. Nach ihm ging diese Erkenntfienbar verloren; erst seit den Untersuchungen
von Wys® 1875 wissen wir (wieder), wer die Chronik gesdbeie hat: Tilemann Elhen von Wolfha-
gen. Tilemann ist kein gebdrtiger Limburger. Hiat Mechtel, wenn er in dem Handschriftenfrag-
ment "Tilimannus Lintburgensi8" notiert, Tilemann sei etwa 1316 Oppido Lintburgensi pagi
Logenensigeboren worden.

Wyss folgt bei der Herausgabe der Chronik des Talemder Braunfelser Handschrftdie etwa um
1591 entstanden sein durfte. Das Autograph Tilemanns ist nicht erhalten. DieaBrfelser
Handschrift ist die alteste Handschrift mit dem Tder Chronik des Tilemann, die wir zur Zeit
kennen, und durfte gegentber den anderen Handschbéi weitem die reinere, unverfalschte

b "Antiquarius des Neckar-Main-Lahn-Mosel-Stroms"aikfurt 1740, S. 510-512. - Vgl. HeinzaMacH,
Tilemann Elhen von Wolfhagen; in: Der Tilemann,réasischrift Gymnasium Tilemannschule, 2003, S. 9

2 Arthur Wyss (Hrsg.), Die Limburger Chronik des Tilemann Elhem Wolfhagen. Herausgegeben von der
Gesellschaft fur altere deutsche Geschichtskundanbiver 1883. - Ins Neuhochdeutsche ibertragenewurd
die Chronik von: Gottfried @bLer, Die Limburger Chronik des Tilemann Elhen von Valjen. Limburg
1930. Allerdings enthalt diese Ubertragung nur Bext des Tilemann, nicht die Anhange.

®  Lymburger Chronica. Autograph des Verfassers JamihcHTeL Stadtbibliothek Trier, Cat. mss. 1368,
num. loc. 45.

4 Carl KnetscH (Hrsg.), Die Limburger Chronik des Johannes Mdch&esbaden 1909, S. X bis XVII; hier
S. XVI - XVIL.

®  Arthur Wvss, Die Limburger Chronik. Marburg 1875.

®  Stadtbibliothek Bremen: lat.Ms.b.30, Nr. 27, fo6.73- 372; hier fol. 367.

” Wyss (wie Anm. 2) S. 2 notiert: "Braunfels, furstliclolgsisches archiv, historica 101, 10-12, papidipfo
58 Blatter alter Zahlung, wovon 56 beschrieben, eol@inband, aus 5 gehefteten lagen bestehend,
kanzleihand aus der zweiten Halfte des 16. jh."

®  Woyss (wie Anm. 2) fand im Staatsarchiv zu Marburg (Akt&rafen v. Solms) ein Schreiben der Braun-
felser Kanzlei vom 7. Juli 1591, das von gleichantl geschrieben war wie die Braunfelser Handsq8ift
2, Anm. 11).
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uberlieferungwiedergebe®. Der Schreiber der Braunfelser Handschrift hat nAgss einegute
mittelalterliche Vorlagebenutzt, die er nur wenig verandert hat. Das Dl der Braunfelser
Handschrift lautet"Fragmentum chronicae. Etliche geschicht, so sion xwey hundert jahren
begeben und geschehen sein, werden in dieserSitek chronica beschrieben und erzehlgtt."

Bereits diese Handschrift hat einen Anhang, ddntracs der Feder Tilemanns stammt und elf Ereig-
nisse aus der Geschichte Limburgs erz&hlilber den Autor dieser Erzahlungen gibt es untégseh
liche Auffassungen. Auf der Titelseite der Brauséel heil3t es!'Tilmannus Genf3fleisch scriba
Limpurgensis collegit, ut mihi relatum esAtiRerdem gebe es no&yn altte chronica durch Johan-
nen Genf3beyn collegirtangefangen im Jahre 1491. Nach Wyss ist mit di@sasbein-Chronik der
erste Anhang gemeint. Nun hat Wyss jedoch Probl&easbein als Autor des ersten Anhanges zu
betrachten; er glaubtjass Gensbein den anhang abgeschrieben, nicht @des er ihn verfasst
habe'? Nach Zedler ist die 1491 angefangenen Gensbeior@nicht mehr vorhanden; auf jeden
Fall bezieht sich, schon wegen der Jahreszahl BE1Hinweis auf Gensbein nicht auf den Anhang.
Fur Zedler hat die Braunfelser Handschrift (bzwetieVorlage) bereits die Chronik des Tilemann
Elhen von Wolfhagen und die des Anhangesinem Ganzen, wenn auch nur auf3erlich, und ebens
die Namen der beiden Verfasser Tilemann und Geasflilén eine Person zusammengezo@omit

sei Genl¥fleisch der Name des Verfassgs in Anhang | wenigstens teilweise noch erhaltene
alteren Chronik® Der Name GenfRfleisch ist sonst in Limburg nichthveeisbar. Zedler glaubt, daR
Tilemann die Aufzeichnungen von Genffleisticht nur gekannt, sondern sie auch benutzt und
durch sie vielfache Anregungen empfangen D&t Art, wie man einen Stoff anpackt, um ihn mte
essant und anschaulich zu machen, habe TilemanGeoffleisch gelerdt) Die Meinung Zedlers

ist jedoch zu hinterfragen. EIf Geschichten briAghang I; nur die siebte Geschichte begegnet uns
auch bei Tilemann; sie berichtet vom Gericht Gérdamhne den eigentlich Grund, die Niederlage
der Koblenzer bei Grenzau, zu kennen. Tilemanncbei Uber die Niederlage, ohne das Gericht
Gerlachs zu erwahnen. So zeigt gerade diese Gasehdald Tilemann den Anhang | nicht in seiner
Chronik verwertet hat.

Der Verfasser der elf Berichte des ersten Anhamiesemnach nicht sicher bekannt; wenigstens ist
er zwischen Wyss und Zedler strittig. In farbigeitd&n erzahlen die Berichte aus der Geschichte
Limburgs; bis heute werden seine Erzahlungen inbluirg wiedergegeben. Das Werk des »Erzahler«
entstand in den ersten Jahren der Regierung JoHamas Limburg, also kurz nach 136%.Manche

der geschilderten Ereignisse hat der »Erzéhlerk samen eigenen Worteson minen anchen und
altern gehoret(von meinen Ahnen und Eltern gehdft).Bei seinen Erzahlungen ist der Autor des
Anhangesnicht frei von sagenhaften ziigen und irrtim®in

Auch die Handschrift der Tilemann-Chronik, die M&gdtbesall und die er hoch in Ehren hielt, weil
er sie falschlicherweise fur das Autograph hiefithélt als Anhang die Berichte des »Erzahlers«.
Zwar wuldte Mechtel bereits, dal3 dieser Anhang nioht Tilemann stammt; das hinderte ihn aber
nicht, im Handschriftenfragment "Tilimannus Lintlgensis" die Geschichte von der Eselshaut als
Anfang Lintburger Chronicke Hern Tilimannj Notadju bringen, also eben jene Geschichte, die
nicht aus Tilemanns Feder stammt. Vermutlich naMeehtel den Text des Tilemann einschlieflich
des ersten Anhanges dittburger Chronicke Hern Tilimannj Notarissend, dafl} streng genom-
men der Anhang nicht auf Tilemann zuriickgeht. -adbohLudwig Corden war der Anhang zur

9 Wyss (wie Anm. 2) S. 9.

19 Wyss (wie Anm. 2) S. 2 f.

1 Arthur Wyss, Die Limburger Chronik. Marburg 1875, hier S. 3@tte noch 1875 festgestellt, daR dieser
Anhang ebenfalls von Tilemann stammt; bei der Hegabe des Textes der Tilemann-Chronik 1883 weist
er diese erzahlenden Berichte jedoch einem andenbekannten Autor zu.

12 Wyss (wie Anm. 2) S. 96.

19  Gottfried ZpbLer, Die Quellen der Limburger Chronik und ihre Vertueig durch Tilemann. In: Historische
Vierteljahrsschrift, Bd. 23, Dresden 1926, S. 284,aier S. 305 f.

14 ZepLer (wie Anm. 13) S. 307.

19 ZepLer (wie Anm. 13) S. 303.

1 Wyss (wie Anm. 2) S. 98.

D Wyss (wie Anm. 2) S. 97.
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Chronik des Tilemann ebenfalls bekannt; Giber Mdaht®te er, dal? der Anhang nicht von Tilemann
stammt und bezeichnet ihn ausdriicklichadisd manuscriptum antiquici€

Der Verfasser der elf Erzahlungen wollte Geschitlgezahlen; aber er wollte auch der Geschichte
Limburgs nachgehen. Geschichte und Geschichtengeta®t zusammen. Die Doppelbedeutung des
Begriffes "Geschichte" ist keine Eigentumlichkemirnder deutschen Sprache; auch in anderen
Sprachen treffen wir diese zweifache BedeutungiranLateinischen ist historia sowohl die Erfor-
schung von zeitlichen Zusammenhangen wie auch rdighking. Das Gleiche gilt vom Griechischen.
Auch im Englischen hat die "history" als Wissendtlige gleiche Wortwurzel wie die "story", die
Erzahlung. Der »Erzéhler« ist Uberzeugt, was egeadhrieben hat, skein unwarheit, da die dinge
also geschehen seift Er ordnet seine Geschichten chronologisch - nagtem besten Wissen; die
Worte "kurz danach" oder "zu den zoiten" wollenegirzeitlichen Zusammenhang herstellen. Dal3 er
sich dabei gelegentlich irrt, erging ihm wie vieléfistorikern zu allen Zeiten. Der Geschichte
Limburgs nach-zugehen und dabei Geschichten zinlerzavar fur ihn kein Gegensatz; noch heute
ist es erfrischend, seinen Geschichten zu "lauschen

Im Folgenden werden die elf Geschichten gebraaind, zZwar in der gleichen Nummerierung, die
schon bei Wyss zu finden ist. Die Uberschrifterdsion mir eingefiigt. Zunéchst werden die jeweili-
gen Geschichten in heutiger Sprache gebracht umd eiazelne Hinweise gegeben.

1. Die Geschichte von der Eselshaut
Aus dem Jahr 1248 berichtet der »Erzahler« vorr @e&agerung Limburgs:

Und als man das Jahr 1248 schrieb, da wurde Limiwang Heerscharen belagert. Achtzehn Soldner-
fuhrer lagerten "vierdehalb jar" vor der Stadt ustiirmten tagtaglich an allen Enden, besonders
dort, wo "der spittail" steht. Auch ertrank manchdann in der Lahn oberhalb der Briicke. Als die

"vierdehalb"Jahr voriiber waren, da hatten die Mdrest in der Stadt keinen Proviant mehr, so dal3
ihnen das Essen fehlte; sie wollten sich ergebehdia Stadt aufgeben. Es gab aber noch einen
halben Malter Weizen in der Stadt. Da nahmen diegdaute und andere in der Stadt einen Esel
"uld der molen”, zogen ihm die Haut ab, fillten diest dem Weizen, "lachten sie also filt of eine
blide" (legten sie, so gefllt, auf eine Schleudemyl warfen sie in das Heer unter die Herren.

Als man dies den Soldnerfiihrern tGberbracht hatsew diese verwundert; sie gingen unter sich zu
Rate und waren dann der Meinung, dal3 die Stadt gecdug an Frucht habe. Wenn sie noch langer
vor der Stadt blieben, sei das nur unnétiger Aufdvakiso brachen sie vor der Stadt auf rAumten das
Lager, und jeder von ihnen zog heim.

Sowohl Wyss wie auch Corden bringen die Geschiclale der Eselshaut, beide datieren die
Geschichte ins Jahr 1248.Der Text bei Mechtel im Handschriftenfragment Iffiinnus Lintbur-
gensis" verlegt das Ereignis ins Jahr 1244£rheblicher sind jedoch die inhaltlichen Abweichean
von Mechtel im Vergleich zu Wyss und Corden. Mekthtengt einen wesentlich gekirzten Text, der
den erzéhlerischen Charakter der Geschichte stdurert.

Die Geschichte von der Eselshaut weisgenhafte zligauf?? Ist die Geschichte erfunden? Sowohl
das Jahr 1248 wie das Jahr 1244 liegen kurz vof éiung des Isenburgischen Erbes zwischen den
Bridern Gerlach und Heinrich im Jahr 1258. Beidéd®@r waren damals Herren der Stadt Limburg.
Wenn denn "ihre" Stadt belagert worden wére, waiendoch wohl der Stadt zur Hilfe geeilt. Im

¥ Johann Ludwig Groen, Die Limburger Geschichte, aus dem Lateinischeersdizt von Joseph Méen-
BAcH, bearbeitet von Franz-Karli®ber, 3 Bd., Limburg 2003/04, hier Bd. 1, § 563.

19 Wyss (wie Anm. 2) S. 101.

20 Wyss (wie Anm. 2) S. 97. - Groen (wie Anm. 18) Bd. | § 563.

2D Goldasts Abschriften zu den Alemannischen Historigmiversitatsbibliothek Bremen. Ms.b. 30/27 o693

22 Wyss (wie Anm. 2) S. 97.
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Jahr 1243 siegelte die Stadt mit dem beriihmteneSidgste judicate”; Limburg war eine blihende

Handelsstadt, gelegen an einer wichtigen Verkelersailas miisste das fir ein Heer mit 18 Haupt-
leuten gewesen sein, das die Stadt, deren Mauenrheatigen Katzenturm parallel zur Grabenstral3e
bis zum Huttig und dann zur Lahn gingen, beinahalien Knie gezwungen hétte? Was ist denn
damals wirklich von demanchen und altererzahlt worden; welcher historischen Kern konntgen

der Geschichte stehen? Ist das Erzahlte vielleigsgentlich friher geschehen? Eine Antwort wird

wohl heute nicht mehr mdglich sein. Nur am Randeesgahnt, daf? &hnliche Geschichten auch von
anderen Stadten erzahlt werden. Es war wohl eiokTder Belagerten, die Belagerer tber ihre
tatsachlichen Vorrate zu tauschen.

Die Geschichte von der Eselshaut steht in eineraremZusammenhang mit dem folgenden Bericht
Uber die Zerstorung der Ardeburg (Ardeck) und dadén Burgen bei Linter.

2. Die Zerstorung der Burg "Ardenberg" (Ardeck) und der Burgen bei Linter

Nach dem Schock der Belagerung durch die 18 "Heug! haben die Limburger Burger und
Soldner angefangen, dfeindlichen befestigten Plaée in der Nahe der Stadt zu zerstéren, um
ahnlichen Aktionen vorzubeugen. Der »Erzéhler«dhei:

Als die Herren abgezogen waren, "iglicher of sihls3", da zogen die Limburger aus und brachen
Ardenburg bis auf den Erdboden ab, da aus ihr daediS'dicke schade" geschah. Diese Burg wird
neuerdings Ardeck genannt, gelegen oberhalb "Fbetz". AuRerdem lagen auch zwei Burgen auf
dem Scheiguf dem Berg, wo unten der Biberbach liegt, hin Zumerer Busch. Die Limburger
hatten grofRe Not, und mit groBer Anstrengung kanie ihre Stadt retten, wie ich von "minen
anchen und altern" gehort habe. - Auch wurde zeati@eit Diez zweimal erobert.

Die Hauptleute zogen nach Abbruch der Belageighgher of sin schloifies scheint, dal manche
"Edle" damals weniger den edlen Ritteridealen sbnehr dem Raubrittertum zugeneigt waren.

1395 hat Adolf, Graf zu Diez und zu Nassaue nuwe burg uf di Ardevohl auf den Resten der von
den Limburgern zerstorten Burg, gebaut, die Burde&k?® Der Hinweis, daR die 1395 erbaute neue
Burg "Ardeck" genannt wird, dirfte spateren Ursgaiisein, da der »Erzdhler« seine Geschichten
um 1365 zusammengestellt hat.

Die Lage der Linterer Burgen ist unklar; der Biddzarh ist der Linterbach, in Limburg auch Kassel-
bach genannt. Vogel verlegt eine der Burgen irNidibe des Blumenréder Hofedwei Adlige hatten
hier eine Burg, die 1242 in einem Volksaufstand setstort worden sein. Noch sieht man ihre
Burgschale mit eingesunkenen Wallen und Graben gahe am Hofe Blumenrod. 1305 verkaufte
Rupert von Virneburg seine Guter hf€rlm Handschriftenfragment "Tilimannus Lintburgerisies
Johann Mechtel wird erwahnt, die Linterer Burgettdréizwei Bridern gehoft.

Der letzte Satz ist unsicher. Bei Wyss lautetAerch wart inne den selben ziden Dietz zwirn gewon-
nen.In einer Anmerkung zum Wort "zwirn" bringt Wyssediesart "zwey mal". Ich folge hier dieser
Lesart.

%) CorpeN (wie Anm. 18) Bd. | § 563.

29 Tilemann Nr. 183. Vgl. Wss (wie Anm. 2) S. 89.

%) C.D. VocEL Beschreibung des Herzogthums Nassau, 1843, S. 39.
%) Goldasts Abschriften (wie Anm. 21) fol. 369
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3. Schaumburg fallt an den Koélner Erzbischof Siegfred von Westerburg
Der »Erzahler« berichtet weiter:

Auch sollst Du wissen, daf3 in dieser Zeit in Lingbam Herr war, der das "schloil3 Schaumberg”,
das sein eigen war, dem Bischof Sifried von "Cd|lgeblrtig von Westerburg, gab "umb helfe"
(da-mit dieser dem Limburger Dynasten helfen moge)

Der Kolner Erzbischof Siegfried von Westerburg wan 1275 bis zu seinem Tod 1297 Erzbischof
von Koln; die Schenkung misste demnach in diesér etéolgt sein. Corden Ubernimmt diesen
Bericht und will wissen, dal3 Gerlach I. 1285 derabischof Siegfried die Schaumburg vermacht
habe, einerseits um dessen Schutz zu genieRenees®lts, um mit dem Geschenk den Kolner
Erzbischof fur die Wahl seines Schwiegersohnes fAgoh Nassau zum deutschen Konig zu
gewinnert” Vermutlich hatte auch der »Erzéhler« die Wahl Aslelon Nassau gemeint, wenn er
notiert, dafR Gerlach die Burg verschenkt haimg helfe

Tatsachlich irren sowohl der »Erzahler« wie auchd€n, denn bereits 1266 hatte Gerlach I. dem
Vorganger Siegfrieds, dem Kdélner Erzbischof EngellmBe Schaumburg tberlassen. Dieser tbertrug
sie 1279 als Kurkdlner Lehen an seinen Bruder Hsinvon Westerburg, der verheiratet war mit
Agnes, der Tochter Gerlachs I. von Limburg und @eéfin Imagina von Bliescastel. 1266 hat
Gerlach nur seinen Teil an der Schaumburg dem Kdirebischof geschenkt; der andere Teil
gehorte dem Haus Virnebufy.Es ist kaum denkbar, daR 1266 bereits Uberlegungekonigswahl
von 1292 angestellt worden sind; die Schenkung ralsssandere Griinde gehabt haben.

4. Fehde zwischen Gerlach und den Limburger Birgern
Die vierte Geschichte berichtet von Problemen @bdaohne sie jedoch zu benennen:

Zu jenen Zeiten war "konigAdolfs wib eines herrenhder von Limpurg". Zuvor war aber grof3e Not
in Limburg gewesen, ehe sich die Schwierigkeit@wvowuns Gott behiiten mdge, gelegt hatten. Alle
Dinge kamen aber zu einem guten Ende, weil margsitttth geeinigt hatte.

Zunachst weist der »Erzahler« darauf hin, 88Rig Adolfs wib eines herren dochter von Limpurg
war. Imagina war die Tochter Gerlachs |. und sei@ettin Imagina, der Grafin von Bliescastel
(Saarland). Die Tochter Imagina - sie hatte deitlggn Namen wie die Mutter - hat dann Graf Adolf
von Nassau geheiratet, der 1292 in Frankfurt zumtsdben Konig gewdahlt wurde; somit war
Imagina deutsche Konigin, wenn auch nur fir seelhs. 1298 wurde Adolf fur abgesetzt erklart; es
kam zum Kampf zwischen Adolf und seinem Rivalenradt von Osterreich; am 2. Juli 1298 fiel
Kdnig Adolf am Hasenbihl bei Géllheim, Pfalz.

Dann berichtet der »Erzahler«, daf® vorher groReidNatimburg gewesen sei, dal3 man sich aber
gutlich geeinigt habe. Mehr erfahren wir nicht. @em weild jedoch mehr zu berichten. 1279 kam es
zwischen Gerlach und den Birgern zu einer offersmd€&, weil Gerlach versucht hatte, die Rechte
der Burger einzuschranken. Die Burger haben dig Basetzt und den Regenten vertrieben. Noch im
gleichen Jahr, am 17. Oktober 1279, ist es danh| durch die Vermittlung einer Reihe von Grafen,
die die entsprechende Urkunde mitgesiegelt haheejrem Vergleich gekommen. Die Vergleichs-
urkunde befindet sich im Limburger Stadtarchiv. Bigrger mussten zwar den entstandenen Schaden
durch die Zahlung von 1.000 Mark gesetzlicher Pigmmersetzen, aber Gerlach musste den Birger
weitreichende Rechte zugestehehlle Blrger in Unserer Stadt kénnen darin bleibedeno

20 Nr. 3. Vgl. Wyss (wie Anm. 2) S. 98 und éxpen (wie Anm. 18) Bd. | § 144/1.
%) C. D. VocEL in: Nassauische Annalen 1 (1827), S. 104 f.
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anderswohin ziehen ohne irgendwelches Hindernisaime Verbot Unsererseits. [. .] Desgleichen
kénnen sie ungehindert Ehen schlieRen mit jedwedérjedwedem, vorausgesetzt, dass auf beiden
Seiten die gesetzliche Zustimmung erfoleh Schoffen stand das Urteil Uber die Bestrafumg v
Ubeltatern zu; der Dynast fiihrte das Urteil aus. Beeinigkeit der Limburger Schoffen entschied
das Gericht in FrankfurtDesgleichen braucht kein Limburger Birger, weldae6Geschlecht er sei,
der ein Handwerk erlernen will, Uns fir die Erlemaides Handwerks oder fair die Unterweisung
darin etwas zu bezahlerDiese Rechte waren den Limburger Blrgern schddOlMark gesetzlicher
Pfennige wert. Sie sicherten ihnen weithin Freigeggentiber inrem DynastenZU.

Man fragt sich nach dem Informationswert der viei@eschichte. Der »Erzéhler«, der sonst so gerne
erzahlt, hallt sich in Schweigen, um welche Proldera sich denn bei dem Konflikt gehandelt hatten.
Wollte er vielleicht nicht offen Uber den Konflikterichten, damit kein schlechtes Licht auf den
Dynasten falle? Haben seine Leser und Leserinnen die vagen Andeutungen verstanden?

5. Das Turnier in Dierstein
Der »Erzahler« berichtet:

Kurze Zeit spater war ein Turnier in Dierstein uiglb des Waldchens. Einer der Teilnehmer war
ein Ritter, Herr Schuddebuddel aus Hahnstatten gehaAul3erdem waren dort drei Brider, die

hieRen die "Krechelinge". Plotzlich legten sie ilRéistung an, setzten ihre Helme auf, ritten auf
ihren Hengsten zum Turnierplatz, bedrangten Hechu8idebuddel, trieben ihn zur Meinweide und
schlugen ihn tot. Dadurch kam die Stadt Limburgriol3e Not und Bedréngnis.

Mechtel bringt die Geschichte im Handschriftenfragtn'Tilimannus Lintburgensi&” mit leichten
Anderungen: Der Getotete heiRRt Schutbutel, die Bréder werden "Creuchlinger" genannt. Auch im
Pagus LogenaR® erwahnt Mechtel das Diersteiner Turnier; der Bagéne hat hier den Namen
Schudtbudtell bzw. Schuttbidéll.

Der »Erzahler« nennt keine Jahreszahl; im Pagusnaitge weild Mechtel, dal? das Turnier 1340 statt-
fand. Die Jahreszahl ist jedoch nicht richtig; itaddarchiv Limburg befindet sich die Stihneurkunde,
die das Jahr 1309 neri.Mechtel hat dort wohl diese Urkunde gefunden, diender Limburger
Chronik nennt auch er das Jahr 1309.

6. Mord auf roter Erde
Der Erzahler berichtet:

Markolf Dadener, ein angesehener Limburger Blrgaeusste einen Dienst in Langenscheid verrich-
ten. Er hatte achtzehn bewaffnete Sdldner gebetgnhm zu reiten. Sie waren in Diez zwischen den
beiden Muhlen, da begegnete ihnen Ritter von Ldjkarheim], [und] einer von Staffel, der ihr

Feind war; auch er war bewaffnet. Thn und seine ¢ftte fingen sie und wollten dann zuriick nach
Limburg. Sie lieRen nun dem Grafen Gerhard durcemribewaffneten Knecht ausrichten, sie hatten

29 CorpeN (wie Anm. 18) Bd. Il 8§ 70 ff.

%) Goldasts Abschriften (wie Anm. 21) fol. 370.

%) Johannes McHTEL, Pagus Logenahe, Universitats- und Landesbibliotlee Sachsen-Anhalt, S. 151. V.
Johannes McHTEL, Der Lahngau 1623, bearbeitet und aus dem Lathiers Ubersetzt von WalteriddieL,
Limburg 2005, S. 92.

%2 KnetscH(wie Anm. 4) S. 67.

%) Stadtarchiv Limburg D 4. Vgl. Wés (wie Anm. 2), S. 99, Anm. 2.

%) KnerscH(wie Anm. 4) S. 67.



-7 -

einen Ritter gefangen, der heute mit ihm gespeaisehund der ihr Feind sei. Aber wenn er hoflich
um die Freigabe des Gefangenen bitten wirde, woBie das gerne tun. So kamen Markolf und
seine Mitgesellen zur roten Erde, da horten sie@i@cken von Diez und Freiendiez. Sie hielten an.
Da kam der Graf von Diez mit seinen Rittern unddfien in ihren Ristungen und mit ihren Helmen
und eilten Markoff und seinen Gesellen entgegem $thickte Markoff zwei bewaffnete Knechte;
die-se ritten sofort nach Limburg, so daf’ dort 8tearmglocke gelautete wurde. Da kamen als erste
die Metzger mit ihren SchieBwaffen, die die Knedd#s gefangenen Ritters in Stiicke gehauen
haben. Herr Gerlach, der Bruder unseres Junkers kipnburg, konnte nicht erreichen, dal’ der
Ritter am Leben blieb. So blieb auf der roten E@taf Gottfried mit etlichen Rittern und Knechten
tot, etwa neun Mann. Dadurch kamen die Limburgegrof3e Not, so dal} sie mit tausend Gulden
siihnen mussten. Sie mussten einen Altar im Chbiezustiften; es ist der Dreifaltigkeitsaltar, der
nach wie vor dort steht und stehen bleiben musange die Kirche steht.

Corden weil3 noch zu berichten, dal} Graf Gerharif fieim Kampf auf roter Erde starb, sondern
dort schwer verwundet wurde und nach kaum einema¥lionDiez an den Folgen der Verwundung
gestorben ist? Den Bericht Uiber das Geschehen finden wir auclPagus Logenahe Mecht&ls
Dort ist am Rande notiert, dal3 der Kampf am FesthlleMatthias, also am 24. Februar 1342, statt-
gefunden habe. Diese irrige Angabe hat auch Coidmmnommen. Der »Erzdhler« bringt keine
Jahreszahl; die Suhneurkunde im Limburger Stadtaremnt jedoch 1343 als das Jahr des Mordes
auf der roten Erde. "Rote Erde" war eine Gegendareich der heutigen Diezer Straf3e und des
Grenzweges, benannt nach dem damaligen Vorkommenotem Lehni?)

Limburg hatte den Landfrieden gebrochen und warRigchsacht verfallen. Nach langem Bemiihen
wurde am 13. Juni 1348 ein Suhnevertrag zwischesz Dnd Limburg in Diezor dem Hain auf
Limburg zuunterzeichne® Limburg musste fir die Seelenruhe des Grafen eAlear und eine
Messe stiften sowie eine Abfindung von 2.500 Pftietler zahlen. Das war eine ungeheure Summe;
am 25. August 1348 wurde eine erste Abschlagzahlangl.000 Pfund geleistet. Noch 1358 erhielt
der Graf von Diez 500 Pfund Heller.

7. Das "Gericht" Gerlachs in Limburg

Zu diesen Zeiten gab es einen Ritter, der hiel3 idlermon Kramburg; er war Amtmann des Bischofs
Baldewin von Trier. Der kam nach Limburg geritté&un lebte zu jener Zeit auch Herr Reinhard,
Herr zu Westerburg; dieser wohnte wie eine Geiselém Haus, das wir Blrger "Chunen Kelners
Haus" nennen. Von ihm verlangte der Amtmann tauddark Silber. Darliber kam Reinhard in
grol3e Verlegenheit. Das Gericht antwortete dem kleon Westerburg durch Henrich Fulde, der zu
jener Zeit Burgermeister war, dal3 dem Herrn von téfesirg eine[Zahl-]Frist eingerdumt wurde.
Beide Parteien wurden zu einer Verhandlung besenieAm Tag der Verhandlung hatte jeder seine
Freunde bei sich, so dal3 die meisten Burger inStadt wegen eingbeflirchteten]Tumultes ihre
Rustung anlegten. Es wurde angeordnet, die Pfoutgsh Tirme wohl zu bewachen, denn beide
Parteien hatten ihre Kdmpfer vor der Stadt liegBasonders mein Herr von Westerburg hatte seine
Krieger zu Reckenforst; es wurden etwa achthundehigerustete Ritter und Knechte mit aufgerich-
teten Lanzen geschatzt. Diese ritten ab unghaah Limburg] um zu erfahren, wie es ihrem Herrn
gehe, was ihnen auch dann in der Stadt berichtetleviDie andere Partei - "nit also ristig" - lager-
ten auf der Neinweide.

Am Tag der Urteilsverkiindigung unseres Herren vonblurg und seiner Leute verliel3 dieser die
Burg, um zu Gericht zu sitzen. Zuerst trug ein kastht ihm einen Zepterstab voraus; danach folgte
der Herr. Der hatte einen Mantel an, "was fiolerddfan", der mit Pelzwerk gefittert war in der

%) Corpen (wie Anm. 18) Bd. Il 8§ 158 - 161.

3 MecHTEL (Wie Anm. 31) S. 152f.; UbersetzungdvieL S. 92.
%9 Freundliche Auskunft des Diezer StadtarchivarstStor

%) CorpeN (wie Anm. 18) Bd. Il 8§ 197 f., 199, 224.



-8-

gleichen Weise wie sein Gurtel. Er trat mit solcl@prange auf wie es bei Kénigen tblich ist. Ihm
folgten seinen Burgmannen, je zwei und zwei: Zustdderr Peter von Schadeck, Herr Ridiger von
Braunsberg, Herr Gerhard Kothe, Herr Johann im Hdfferr Waldemar von Hadamar, Herr Udo
von Villmar, der alte Herr Specht Herr Richwin, dange Herr Specht, Herr Dietrich von Buben-
heim und Herr Markolf von Lohrheim. Alle waren Biftauch andere weitere Edelknechte, die zu
jener Zeit in Limburg ihren Burgsitz hatten, waremt ihren Dienern dabei. Als der Herr von
Limburg mit seinen eben genannten Mannen das Gebetneten hatte, wurde der von Westerburg
frei gesprochen von allen Forderungen durch dasellnneines Herren von Limburg. Auf dem
Gerichts-platz war auch Herr Gerlach, der altesteidBer unseres Herrn, bewaffnet und mit seinen
eigenen Dienern. Dieser schenkte dem Herrn von &ifmsig einen schénen Hengst. Reinhard sal3
auf und sie fuhrten ihn zum Reckenforst zu seimenriden. Sie erhielten dafir grofRes Lob; er
dagegen versprach, all¢gir die Stadt Limburgjzu tun, was ihm und seinen Freunden mdglich sei.
"Und was ich des hie geschreben ofgezeichent Bakein unwarheit, dan die dinge also geschehen
sein."

Zwei Personen stehen im Mittelpunkt der Erzahllgnhard von Westerburg mit dem Lager seiner
Freunde auf dem Reckenforst, und der Limburg DyGsestiach Ill., der in groBem Geprange zu
Gericht sitzt. Der »Erzahler« scheint beiden Hexempflichtet zu sein, nennt er doch berdm herr.

Es hat den Anschein, als sei Reinhard nur wegesr eusstehenden Schuld angeklagt und dann von
Gerlach freigesprochen worden; es ist nachweistia® Reinhard in den Jahren 1346 - 1352
mehrfach als Schuldner des Erzbischofs Balduin menaird*® DaR es eine Gerichtsurkunde gibt,
wird nicht erwahnt; - Mechtel bringt den Berichteiildas Gericht Gerlachs in ahnlicher Weise wie
der »Erzéhler«, allerdings scheint Mechtel eineeamdvorlage als die Braunfelser Handschrift
benutzt zu habet? - Nun berichtet auch Tilemann eingehend von die@aricht und von seiner
Vorgeschichte. Nach Tilemann und nach der unsegelden Urkunde ging es beim Gericht jedoch
um ganz andere Dinge als nur um eine ausstehermgdStes Westerburgers.

Ehe wir uns dem Bericht des Tilemann zuwendeneiseBlick auf die Reichsgeschichte geworfen.
Am 11. Juli 1346 hatten die Kurfiirsten in RhensRinein aus Unzufriedenheit mit Kaiser Ludwig
IV. den Sohn des bohmischen Koénigs als Karl 1V. Z8egenkodnig gewahlt. Vor allem der Trierer
Erzbischof Balduin hatte diese Wahl Karls IV. beten. Mit der Wahl Karls 1V. begann wieder ein
Burgerkrieg.Im Jahre 1347 herrschten in unserer Lahngegend @@ ren wegen der Kaiserwahl,
da manche Dynasten mit dem Trierer Erzbischof Baldwf Seiten Karls IV. standen, wahrend
andere mit dem Erzbischof von Mainz Anhanger Lushdi&s Bayern waref. Gerlach von Limburg
sowie Reinhard von Westerburg standen auf Seitelwlgs. Bei diesen kriegerischen Auseinander-
setzungen hatte Reinhard von Westerburg im Jahr #i8 kurfiirstliche Burg Grenzau erob®tt.
Dal’ Gerlach und sein Lehnsherr Erzbischof Balduigetrennten Lagern standen, fiihrte zu Konflik-
ten. Gerlach war durch Eid zu Treue und GefolgdcBafduin gegeniber verpflichtet. Aber diese
Treue und Gefolgschaft hatte Grenzen; da die LigdwubDynasten die Herrschaft als Lehen zu je
einem Drittel vom Reich, von der Mainzer Kirche unoim hessischen Landgrafen besalien, war
Gerlach zu Treue und Gefolgschaft Balduin gegenilberdann verpflichtetfalls die Fehde nicht
gegen das Reich, den Mainzer Erzbischof und desiduéen Landgrafen gelié Die Fehde
Balduins aber ging gegen das Reich.

Wenden wir uns nun wieder dem Bericht Tilemanng“ziNachdem Reinhard die Burg Grenzau
erobert hatte, griffen die Koblenzer Birger zu d&affen, um Grenzau wieder zuriickzuerobern.
Jedoch gerieten die Koblenzer in einen Hinterha#tinRards;da worden di von Cobelenze

%) Wyss (wie Anm. 2) S. 100, Anm. 3.

49 MecHTEL (Wie Anm. 31) S. 341 ff.; UbersetzungdveL S. 189. - KietscH (wie Anm. 4) S. 68; leider bringt
Knetsch nur einen Hinweis auf den ersten Anhangrdamann-Chronik, nicht jedoch den Text Mechtels.

4D CorpeN (wie Anm. 18) Bd. Il § 184.

42 Uber die Hintergrinde des Konfliktes informiert:aRz-Karl Neper, Die Limburger Dynasten und die
deutschen Kdnige 1292 bis 1356. In; Nassauischalannlg. 117 (2006), S. 89 - 107, hier S. 102 f.

43 CorpeN (wie Anm. 18) Bd. Il § 168.

4)  Chronik des Tilemann Nr. 10. Ws (wie Anm. 2) S. 28 f.
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jemmerlichen irslagen unde nidergeworfen bi Gremgaul72 Koblenzer wurden getotet, viele
gefangengenommerunde daz det Reinhart herre zu Westerbutgrden will wissen, dal3 die
Koblenzer sehr unvorsichtig waren und teilweiseasodie Waffen ihren Knechten zum Tragen
gegeben hatten; sieben Koblenzer seinen von Reirgefangen genommen word&h Auch J. St.
Reck, evangelischer Pfarrer von Neuwied, hat int 1885 Uber die "Grenzauer Fehde" bericffiet.
Von ihm erfahren wir, daf? beim Uberfall auf die Keizer auch diGtreithaufen Salentin's Ill. von
Isenburg, Wilhelm's 1. von Wied und Gerlach's H v¥oenfelsbeteiligt waren. Der »Erzahler«
erwahnt die Niederlage der Koblenzer nicht. Intsmes ist die Tatsache, dal Mechtel in seiner
Limburger Chronik die Niederlage der Koblenzer @genzau bringt, sie aber nicht in Verbindung
setzt zur Gerichtsszene des Gerldth.

DaR tatsachlich der Uberfall auf die Koblenzer &n Rpril 1347 der eigentliche Kontroverspunkt
zwischen Balduin und Gerlach war, ergibt sich aas @erichtsverhandlung. Balduin hatte tber
seinen Amtmann die Offnung der Burg gefordert, ueinRard festnehmen zu kénnen. Gerlach hat
die Burg jedoch nicht getffnet, sondern eine rididiee Entscheidung gefordeReinhard solle vor
einem Rittergericht sich stellen. Reinhard bliels &eisel in Limburg. Bis auf den Johannestag
ordnete der Probst zu Speier und Canonicus zu Madonrad von Kirkel, zwischen Balduin und
seinen Gegnern eine Treuge (WaffenstillstandaBie Urkunde tber die Gerichtsverhandlung ist
erhalter® Nach Anhorung der Streitpunkte wurde Reinhard vem Blittern freigesprochen, insbe-
sondere auch von 1,000 Mark Silber, die Balduin ifon forderte’® Gerlach bestatigt in seinem
Urteil ausdrticklich das Rechts Balduifts; und Eure Freunde wollet zu Limburg aus- undeiten

mit viel oder wenig Leuten, wie Euch das bequet Alber ebenso weist er darauf hin, dai er,
Gerlach, gegen das Reich und damit gegen den Letiresy mit dem Reich versto3en hatte, wenn er
Balduin die Burg geoffnet hatte, damit von dort dBeich bzw. dessen Helfern Schaden zugefligt
wirde. UnmiRRverstandlich schlie3t Gerladhnd so bitte ich Euch, dafd Ihr hierin nicht weiter
dréngt. Dem scheint Balduin nachgekommen zu sein. Noclahr 1347 endete der Bruderkrieg;
Kaiser Ludwig starb am 11. Oktober 1347 auf dereBpgd bei Firstenfeld durch einen
Schlaganfall. Auch der Konflikt zwischen Balduin durReinhard fand ein Ende; 1350 wurde
Reinhard von Westerburg trierischer Amtmann zu 8ebk® Bis um 1800 fand in der Koblenzer
Liebfrauenkirche ein Gedenkgottesdienst an die esien statt mit anschlieRendem Umzug zu allen
sieben Kirchen in Koblenz. Ein Gedenkstein mit eihafel und der Inschrift "Historischer Stein -
20. April 1347 - Grenzauer Fehde" am ehemaligenrridas Ecke Mehlgasse gegeniiber der
Liebfrauenkirche erinnert bis heute an die Totes) dhres 1347.

Der »Erzahler« kannte offensichtlich nicht den Kibhfzwischen Gerlach und Balduin, nicht die
Grenzauer Fehde mit 172 Toten und auch nicht disclsurkunde. Aber er beteuert ausdriicklich,
daRdie dinge also geschehen sein

49 Corpen (wie Anm. 18) Bd. 1l 88 184-196. Vgl. Johann Ni&ak von knTHEIM, Prodromus historiae Trevi-
rensis diplomaticae et pragmaticae, Augsburg 135()80.

) J. St. Rck: Geschichte der gréaflichen und furstlichen Hausenburg, Runkel, Wied, verbunden mit der
Geschichte des Rheinthals zwischen Koblenz und dwadé von Julius Casar bis auf die neueste Zeit.
Weimar 1825, S. 108 f.

40 KnetscH (wie Anm. 4) S. 67. Knetsch bringt den Text descMel nicht, sondern verweist nur auf die
Chronik des Tilemann Nr. 10; vgl. ¥&s (wie Anm. 2) S. 28 f.

48 Reck (wie Anm. 46), S. 108.

49 Pergamentkopie im Stadtarchiv Limburg. VgbrRBen (wie Anm. 18) Bd. Il § 190 ff.

%0 Reck (wie Anm. 46), S. 109.

D Wyss (wie Anm. 2) S. 100 Anm. 2. - Es sei angemerkf} &einhard ein "kluger" Ritter war, der auch
Minnelieder gedichtet und gesungen hat und dafarkKaiser Ludwig 1V. gelobt wurde. - Vgl. Chronik sle
Tilemann Nr. 10 (Wyss S. 28 f.).
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8. Eine Feuersbrunst in Limburg

In einer kurzen Notiz macht der »Erzéhler« auf eingle Katastrophe in Limburg im Jahr 1335
aufmerksam:

Man muss wissen, dald damals, als man das Jahr 488%eb, ein "herbrant" auf Otto Mulichs Haus
schoss und das Haus in Brand setzte. Das Feuetebgesich in der Stadt aus; nach dem Brand
konnte man, auf dem Fischmarkt stehend, durch Hapioree und Diezer Pforte hinaus sehen.

Mechtef? spricht von einem "hirbrand" bzw. "hirbrandt"; émer Schrift aus dem Jahre 1651 wird
der "heerbrand" als ein feuriger Meteor defint€rtNach dem Brand, so Mechtel in seiner Limburger
Geschichte, sind einige reiche Kaufleute aus dedtSvteggezogen.

Der »Erzahler« dirfte sich bei der Datierung desnBes geirrt haben. Tilemann schreibt in seiner
Chronik, die Stadt sei im Jahr 1342 sente Bonifacien dag [ . . ] binahe halbein Raub der
Flammen gewordetf. Dies durfte der Brand sein, von dem der »Erzahbemichtet. Mechtel legt
sich bei der Datierung des Brandes nicht festchetli so schreibt er in der Limburger Geschichte,
halten steif daruffdald der Brand 1335 geschah. Nach dem spéterrgdsaien Pagus Logenahe
geschah der Branieh Jahr des Herrn 1335 oder nach einer anderen ttek342 am Bonifatiustag

(5. Juni)®

Die "Limburger Annalen" sind in zwei Rezensioneredigfert und von Wyss als "Dritter Anhang"
der Chronik des Tilemann beigegeben wordenn der Rezension A wird der erste groRe Brand
Limburgs ins Jahr 1289 verlegt, und zwarcrastino beati Gingolfi martirisalso am 14. Mai; die
ganze Stadt sei abgebrampnéter forum equoruntauf3er dem RolRmarkt). Der Brand des Jahres 1342
wird ausdricklich aldncendium secundurbezeichnet, wahrend ein Brand im Jahre 1335 nicht
erwahnt wird. Die Rezension B bringt den Brand @89 nicht, bezeichnet jedoch, ebenso wie
Rezension A, den Brand des Jahres 1342 als zwrtrd. Beim Brand 1342 nehmen beide Rezen-
sionen keinen Bezug auf den Bonifatiustag. - Auadwig Corden datiert den Brand ins Jahr 1342;
er spricht von einemglobus sulphureysiner Schwefelkugél

Vom Meteoriteneinschlag 1335 in Mulichs Haus beagtimur der »Erzéhler«. Tilemann erwéhnt nur
den Brand von 1342; nach Gensbein hat es 1335 rkdé8n@nd gegeben. Fand der Meteoritenein-
schlag in Mulichs Haus vielleicht am 14. Mai 12&8tsund hat der »Erz&hler« ihn dann irrtimlich
ins Jahr 1335 verlegt?

9. Adel und Ritterschaft zu Limburg

Zu diesen Zeiten lebten die folgenden Herren inbuirg: Herr Gerlach [lll.], "her zu Limpurg",
Herr Rudolf, sein Bruder, Domprobst zu Wuirzburgwisodie Séhne Gerlachs, die Bruder Otto,
Johann und Hermann.

Auch wohnten in jener Zeit die folgenden Ritter weden Diener in Limburg: Herr Peter von
Schadeck, Herr Rudiger von Braunsberg, Eberhamh Brunsberglund sein Sohn Herr Rudiger,
Herr Eberhard Kothdvon Wanscheidlsowie die Brider Heinz und Werner, Herr Johanrdém

Hofe, Herr Wilhelm von Hadamar, Herr Udo von Villmaderr Richwin und Herr Specht von

%2 KnetscH(wie Anm. 4) S. 58.

%) Uranophilus Cyriander (Landgraf Hermann IV. von &g, Historia meteorologica, Cassel 1651. Vgl.
Wyss (wie Anm. 2) S, 101, Anm. 3.

%) Chronik des Tilemann Nr. 6. Vgl. Ws (wie Anm. 2) S. 28.

%  Goldasts Abschriften (wie Anm. 21) S. 70; Ubersetguon McreL S. 51.

%) Wyss (wie Anm. 2) S. 109 - 118.

) CorpeN (wie Anm. 18) Bd. Il § 157.
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Bubenheim, der Beier von Neisen, Herr Dietrich @baffel, die von Kramberg, die von Scheide, die
von Brambach. Diese Herren, die Ritter und Edelkitedrugen alle lange Kleider bis zu einer
Spanne unter-halb der Knie; sie trugen einen Giitei sich zu schiirzen. Zum Teil hatten sie Pferde
und teure Hengste, womit sie [adliger] Gesellschaft "dicke tornerten und stochgoft an Turnie-

ren teilnahmen] Es waren "riche selige Luddteiche und wohlhabende Leutehduch hat Herr
Gerlach ein Gedicht gemacht von kurzen Kleidern lembgen Hosenschniren, die demnéchst
kommen sollen.

In seiner Limburger Chronik bringt auch Mechtel digisten vom Erzahler genannten Nartfén.
Teilweise sind die Ritter schon als Burgmannen b2ug Gerlachs zum Gericht erwahnt worden.
DalR Gerlach ein Dichter war, bestatigt auch Tilemahuch was he der klugeste dichter von
Duschen unde von Latinischen, als einer sin moahtallen Duschen landerfAuch war er der

klugste Dichter vom Deutschen und Lateinischengealsr sein mochte in allen deutschen Landen.]
59)

10. Die reichen Kaufleute zu Limburg.

Nach dem Adel und der Ritterschaft kommt der »He&hauf die reichen und wohlhabenden
Kaufleute zu sprechen:

Zu diesen Zeiten wohnte in Limburg die im folgendafgeschriebene "burgerschaft” mit ihren
Rustungen und ihren silbernen Beschlagen. Diesgdiwaren "riche und seligteich und wohlha-
bend]und lebten wie Ritter und Edelleute. Sie hatteerd® und bewaffnete Knechte und verkehrten
mit Rittern und Edelknechten, die gern zu ihnerhnamburg kamen und in deren Geleit zu sehen
waren. Vor allem nahmen die reichen Kaufleute an @iarnieren der Ritter und Edelknechte mit
silberbeschlagenem Turniergerat teil: Johann Zietgg von Burtbach, Heinrich Wisse, Johann von
Herborn, Henrich von Fulde und sein Schwager Cuoe Montabaur, Werner Senger, Henrich
Knappe, Henrich Winter, Cuneman Milich und seind@ruOtto, Markolf Dadener, Hertung Schult-
heil3, Cles Eschenauer, und sein Bruder Rucker, B®ilthe, Johann Herstul, Heinrich Menzer,
Rorich Meinarze, Marke/ Hiltwin, Johann Keiner usgin Bruder Cune, Heimann Nael, Lotze Grebe
und Neude, Hermann Humbach mit seinen drei Bridihann von Els, Lotze Herburt, die Brider
Winchen und Herburt, Ril Hune mit seinen drei Bridddohann Boppe mit seinen Bridern, Ril in
dem Steinhaus zu Schonecke, Hartleif von NauheieseDhatte einen Schwager namens Stecke-
réder. Der war sein Feind; den ergriffen seine Kimecam Nikolausabend im Linterer Wald, fihrten
ihn auf Limburg zu und schlugen ihm den Kopf ale rgenannten waren die Reichsten in der
Stadt, die sich auch Reisijeum Krieg Gerustetehielten. Auch sollst Du wissen, daf3 Johann
Herstul, Johann Menzer, Johann Mulich, Cune Sckiftund der junge Clesgen Eschenauer ihre
Turniergeréat hatten wie die Edelleute. Denn sosdt zu Limburg Hof hielten, sah man Ritter und
Edelleute an ihrer Seite. Denn die besten Turnigreimburg waren Johann Herstul, Henne
Eschenauer und dessen Sohn Otto sowie Henrich $aoweatzenelnbogen.

Mechtel kannte den Text des »Erzéhlers« und giloeselnhalt und auch die Namen der reichen
Kaufleute wieder, und zwar sowohl in der "Limbur@hronik" wie auch im "Pagus Logenali&".

%) KnetscH(wie Anm. 4) S. 53 f.

%) Chronik des Tilemann Nr. 4; V¥s (wie Anm. 2) S. 27.

6 KneTscH (wie Anm. 4) S. 53. McHTeL (wie Anm. 31) S. 148 f.; Ubersetzung vonchEL S. 90 f. - Leider
bringt Knetsch nicht die Namen; sie sind - mit gém Abweichungen - jedoch bei Michel notiert.
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11. Die Reifenberger wollten Limburg Uberfallen.

Die letzte Geschichte des »Erzahlers« berichtet aekfihrlich tUber einen geplanten und dann
gliicklich vereitelten Uberfall auf die Stadt Limigur

Auch sollst Du wissen, dal3 zu jenen Zeiten Limleurg heimliche Warnung erhielt, die "von Rifen-
berg" wollten die Stadt des morgens ersturmen. Bahen sich die Soldner mit etlichen Birgern
um Mitternacht bereit, um "zu Blomerade" Wache alieh. Zwei Séldner aus dem Heer am Berg
kamen und riefen nach dem SchultheiRen Hartungjnddtiof der Herren von Westerburg wohnte,
nach Markil Hiltwin und nach Henne von Nauheim, dat seinem Vater im Hof des Bischofs von
Trier wohnte. Denen entlief ein Pferd vor die Buxgin war Limburg verraten. Die Herren, die nach
Limburg hinein geritten waren, gehorten zu dem Hagrdem Feld zu Rubsangen. Aber von denen
wusste man in Limburg nichts. Ein Teil der Soldrg#rnun nach Blumenrod, um dort Wache zu
halten. Das waren bewaffnete Leute, die dort Wéndken; mit ihnen wurde ein Zeichen vereinbart;
bis da-hin tanzten sie in Schoneck®nAls sie das Zeichen horten, stiegen sie an deab€porten”
Uber die Mauer und wollten den Herren auf dem Fsglden, daf Limburg gewarnt worden war, ehe
sie kamen.

Da fragte der edle Graf Johann von Katzenelnbog@rfas wollen wir? Vor uns liegt doch Limburg."

Denn es war dunkel. Da sprachen die Anfihrer: "Wollen Limburg besteigen und erobern. "
Dar-auf antwortete Graf Johann von Katzenelnbogdie von Limpurg sint mine gude freund;

gegen die ziehe ich nicht. " Da rief er seine Séfdrusammen, ritt mit dreihundert Mann ab und
wollte mit der Sache nichts mehr zu tun haben. Abicf Eberhard von der Mark wandte sich mit
seinen Leuten ab und zog noch in der Nacht bisndlill

Am anderen Tag zur Vesperzeit wurde eine getredeitar Krieger bei Linter gesehen; diese zogen
auf Blumenrod zu, um den in Blumenrod wachendemwigern den[Riick-] Weg abzuschneiden,
was auch geschah. Da rief Gerhard, der Wachter darh Kirchturm, dem Hartung Schultheif3 in
des-sen Hof zu - denn es war ihm verboten zu l&utemd teilte ihm mit, daf? eine grof3e Schar
Bewaffneter am "Linther puss@interer Busch]gesichtet worden sei. Da liel3 Hartung Schultheif3
die Glocke ziehen, und was in der Stadt war, letigeRUstung an und zog zur "Hamer porten”
hinaus. Da kamen die Soéldner von Blumenrod zu Pfeeh Herren von Limburg entgegen und
wollten wieder in der Stadt. Als sie am Galgenbeagen, sahen sie "zu KruBbach" Giber hundert mit
Lanzen bewaffnete "Westphelinge"; diese liefen #eren Weg und wollten sie zu Ful3 und mit
Pferd Giberholerjum ihnen den Weg nach Limburg abzuschneidBa]traten ihnen die Metzger und
ihre Gefahrten aulRerhalb der Zaune mit ihren Sohegfen riistig entgegen, wehrten die Feinde mit
ganzer Macht ab und verfolgten die Fliehenden. Idiminwurde getdtet, nur einige verletzt, aber
ohne grofl3en Schaden.

Die Geschichte ist etwas verworren. Spione, diena¢er Weise unauffallig bleiben wollen, fragen
nach dem Schulhei3en; ein Heer lagert einen Tagzwed Nachte unbemerkt bei Rubsangen; Graf
Johann von Katzenelnbogen erfahrt erst in der Nagdt der Feind ist; der Turmwachter in Limburg
will einen Heerhaufen am Linterer Wald gesehen hald dies wirft Fragen auf. Die Einzelheiten
der Geschichte sind wohl nicht immer in der ricatigReihenfolge erzahlt worden, wodurch die
Geschichtainklart® geworden ist.

Mechtel bringt die Begebenheit in seiner "Limburg&eschichte” und im "Pagus Logenahe"; im
Pagus Logenahe hatte auch er Probleme mit der ielge der Ereigniss& Corden erzahlt die

%0 Nach Wtss (wie Anm. 2) S. 103, dort Anm. 2, handelt es sioh einen ausgegangenen Hof bei Limburg.
Koénnte evtl. auch das Haus Schdneck auf dem Roffmarkeint sein; vgl. Johann-Georgchs, Altstadt-
bauten I, Limburg 2000, S. 52 f.?

62 Wyss (wie Anm. 2) S. 97, Anm. 3.

&) KnerscH (wie Anm. 4) S. 67 und 73; leider bringt Knets@ndrext nicht, sondern weist nur auf Wyss hin.
MecHTEL (Wie Anm. 31) S. 137 ff.; Ubersetzung voncMEL S.84 f.
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Begebenheit in seiner "Historia Limburgen&is"verlegt sie jedoch ins Jahr 1359. Der »Erzahler«
sowie Mechtel bringen keine Jahreszahl; V#ssacht darauf aufmerksam, daR die Begebenheit
1358 oder friher gewesen sein muss, denn 13588tatbng Schultheil3. Zedler weist jedoch darauf
hin, dal3 nach einer Urkunde vom 29. Oktober 1348wsnzer Erzbischof Heinrich von Virneburg
eine Suhne zwischen der Stadt Limburg einerseits Emerich, Markolf und Konrad Rudel von
Reifenberg andererseits vermittelt hat, mithin@eschichte ins Jahr 1348 gehSit.

Es sei noch vermerkt, dal? damals Blumenrod nudaosHof mit einigen Geb&duden bestanden hat.
Der Blumenrdder Hof lag nicht dort, wo wir ihn hedinden; er lagiffm dietzischernwie uns eine
Urkunde aus dem Jahr 1697 verréat, also mehr aukiLiru, denn Linter gehdrte 1697 nicht zu
Kurtrier, sondern nach Dié€2. Die feindlichen Reifenberger scheinen von Ribsarages nicht nach
Linter, sondern im Schutz des Linterer Waldchems Greifenberg gezogen zu sein, von wo aus sie
vom Turmwachter zu sehen waren. Es ist dies dissidahe Angriffsroute, die z. B. Jahrhunderte
spater auch die Franzosen bei ihrem Angriff aufliung benutzt haben.

Der »Erzéhler« schliel3t die letzten Geschichtesomdit auch seine Erz&hlungen ab mit den Worten:
Das wolte Got und der ritter sente George, der alhs zit bistant tun wolle. AmenDas gebe Gott
und der Ritter Sankt Georg, der uns allezeit bleestentge. Amen.

) Corpen (wie Anm. 18) Bd. Il 8§ 236 - 239.

%) Wyss (wie Anm. 2) S. 102, Anm. 35.

%) ZepLer (wie Anm. 13) S. 302. Vgl. ChristianaBL, Beitrage zur Geschichte Limburgs Il, 44 f.

) Hessisches Hauptstaatsarchiv Wiesbaden Abt. 115\X 41. - Bernhard P. #&dn, Limburg - Blumenrod,
Abril3 zur Geschichte von Blumenrod. Limburg 19831%



